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como escenario y contexto donde el ejercicio de la libertad de
expresion origina tres diferentes posibilidades de interpretacion
juridica ante eventuales vulneraciones de otros derechos
constitucionalmente garantizados o de bienes juridicamente
protegidos en el marco de la legalidad ordinaria, como son los
relacionados con sentimientos religiosos, proscripcion del racismoy
la xenofobia, y el honor. Se desglosan |os elementos facticos de la
conductay se razona acerca de su trascendencia en punto ailicitud
y antijuridicidad. Se aisla y propone el criterio identificador de
gerciciodelalibertad “ comica’ versus“serid’, asi como larespectiva
naturaleza de su alcance y limites.

Palabras clave: Libertad de expresion. Libertad ‘cémica’. Libertad
‘seria’ . Derechos fundamentales.

FREE SPEECH AND «COMICAL LIBERTY»

Abstract

Three recent cases are considered —two of them in Spain and the
third one set in Portugal—, such cases overlap under the circumstance
of having the Carnival as background in which the practice of freedom
of speech leadsto three different possibilities of interpretationin the
face of either potential infrigements of rights which are guaranted
under Constitution, or legally protected goods within the frame of
ordinary legality, such asthose related to religious belief, prohibition
of racism and xenophobia, and honour. The actual elements of
behaviour are detached and their significance in the context of
lawfulness and what is unlawful is argued. The identifying criterion
of the exercise of comical liberty isisolated and proposed opposing
serious liberty, as well as the nature of their scope and limits. For
that porpose, the boundary is explored, the border line where irony
and taunt, pantomime and sarcasm, piquant/sharp and rough criticism
coexist.
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Words Key: Freedom of speech. Serius liberty. “Comical” liberty.
Judicial weighting/Balancing test interest. Fundamental rights.

Libertad seria'y comica

Tuvieron los antiguos una deidad que personificabay protegialalibertad co6-
mica. En lamitologia grecolatina figur6 Momo, representando la burlainteli-
gente, lacriticajocosay también laavispadamordacidad. LaAntigliedad supo
que lo grave y circunspecto de la seriedad, el sentido trégico de la vida, no
refiiacon lachanzahistriénica, lamurgay labufadel sentido del humor. Platon
serefirid aesa conformidad entre la seriedad y el humor !y, sefialando quela
natural eza humana compartia de unay otra cualidad, escribié que el hombre
debia ser entendido como proporcionadaarmoniaentree Ilantoy larisa, como
rectamedidaentrelaaegriay labroma?, entretensiony alivio, spoudé-anesis
3. En esa concordia, que a Estrabon permitiria definir al hombre como
spoudogéloion, ser a un tiempo serio y risible?, se hallaba asimismo para el
discipulo de Socrates el fundamento de toda educacion®. Y no menor sabiduria
—educar y corregir— nos legara la cultura clasica romana en el satirico
hexametro horaciano; un conciso y licido verso —rebosante de éticay didac-
ticaepicurea— declara: “ ¢Quéimpide decir laverdad riendo?’¢. Muy poco de
estalaculturade la comicidad asumirian sin embargo |os herederos medieva
les. Basilio’, obispo de Cesarea, Juan Crisdstomo®, patriarca Nectario de
Constantinopla, o Benito de Nursia, fundador de laorden benedictinag’, y otros,
helaron larisa, que nunca se dibujé en €l rostro de Cristo, y la condenaron.
Con reproche alas “ficciones escritas en los libros de [os comicos’ Agustin de
Hipona moralizo su reprension: “ Pues nosotros —dijo— no somos como 1os
histriones, ni como lasfiguras que relucen en los espejos, ni como lasterneras
de bronce de Mirén, ni debemos para ser verdaderos en nuestro ser imitar y
asimilarnos el porte ajeno, siendo falsos por eso; nosotros debemos buscar
aquellaverdad, que no es bifronte ni contradictoria, de modo que por un lado
seaverdaderay por otro falsa’°. Asi laseriedad se sacralizd, especiamente si
eraaburriday envarada en un rictus invertebrable.

Lejos esta hoy el Poder Judicial, creo, de retomar aguellas disquisiciones, o
reabrir parecida discusion. Salvo, claro esta, que el intenso y creciente fervor
social por la“correccion politica’ seimpongacomo unatendenciaocupadaen
algo més que malabarismos verbales. Algunas sefiales hay que también apun-
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tan en esadirecciontt. No estard de més por eso recordar aJohn Stuart Mill, de
quien ahora se conmemora el 200 aniversario de su nacimiento, y su defensa
en On Liberty (1869) de la libertad de exponer y debatir cualquier opinion
desde unaliberal competicion entreideas®. En nuestros dias, esaliberal com-
peticion no deberiasoportar mésrestriccionesjuridicas que las previstas por la
represion legal de lajustificacion del odio racial, religioso o étnico, o de la
discriminacion sexual, y siempre que |os posibles panegiricos y apologias ra-
zonablemente constituyan unaprevisible viadeincitacion alaviolenciaoins-
tiguen ala comision de actos criminales.

Pero de momento, y en todo caso, ajuecesy tribunales les viene cumpliendo,
y en efecto realizan ademas mayoritariamente, unafuncion que alejael dere-
cho alalibertad de expresién de discusiones sobre moral. Su tarea més habi-
tual consiste en apreciar laindole y grado de eventual causacion seade lesio-
nes constitucional mente relevantes o sélo de legalidad ordinaria que pueden
derivarse del gjercicio de ese derecho con relacion a otros derechos y bienes
juridicos asimismo garantizados por € ordenamiento juridico. Un aspecto poco
conocido de esa labor concierne a la esfera de la libertad comica, viéndose
impelidos arealizar ponderaciones situadas en la zonalimite del derecho ala
libertad de expresion; un ambito en el que la determinacion de la conducta
ilicita y antijuridica requiere de precisiones a menudo dificiles y alin muy
arduas. Es esafronterade lalibertad de expresion en que coexisten laironiay
laburla, lapantomimay el sarcasmo, lacriticapicantey el aspero critiquizar®.
Se hace entonces del todo necesario proceder aevaluar sutilesdiferencias cuya
importancia puede resultar fundamental .

Paraello es desde luego imprescindibl e contar con un buen instrumental tedri-
co sobre derechos, pero también —y parece que cada vez de modo masinelu-
dible— quelos operadores juridicos—no solo jueces— se doten de un amplio
y variado utillaje interpretativo de caracter interdisciplinar. La Dogmética ju-
ridicaaporta el mapa del derecho alalibertad de expresion, ofrece su realidad
portétil, mas no debemos creer que la agote ni pretender que pueda venir a
sustituirla. El mapa dogmético del derecho a la libertad de expresion, y en
verdad de cual quier derecho, Unicamente sirve con beneficio parasaberloiden-
tificar —cognicién—y con ello aprender asituarlo y orientarlo —descripcion
y prescripcion— en cualquier panoramajuridico, por muchay vastaque fuere
su amplitud o extension. Y sin duda es bueno que existan esos mapas y 1os
cartégrafos que los elaboran. No obstante, por 1o general apenas disponemos
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sino de mapas fisicos del Derecho; raro es asi que en ellos se detalle suficien-
temente acerca de la geografia humana de los derechos. Cuando constatamos
un vacio semejante, que escomo tal siempreirreparable, ocurre que méas pron-
to que tarde la dogmética se salda inservible. Si mas bien lo que existen son
lagunas, entonces s6lo pueden colmatarlas unamayor atencion einteréshacia
laAntropologia, 1a Sociologiay los Estudios Culturales (Cultural Studies).

En ese sentido, entiendo que el gercicioy limitesdelalibertad comica solo se
comprenden considerando las raices antropoldgicas y mentalidad socia en
que arraigatal practicade lalibertad expresiva. Desde el antecedente del car-
naval romano* a latradicién medieval de juglaresy trovadores, quizés entre
los primeros murguistas de la historia, pasando por el concepto de fiestay la
idea de espectaculo, una amplia bibliografia®® brinda extraordinarios aportes
paralacaracterizacion del fendmeno histérico-cultural recogido bajo laexpre-
sion “Carnaval”. Aungue en la actualidad dos elementos, provocacion y
trasgresion (como antesfue el de* profanacion”), propenden aacaparar lamayor
parte de ese enorme complejo deimagenes rel acionadas con el Carnaval, no es
propiamente en ellos donde se concreta su fisonomia ideol 6gica. Esta reside
en lalibertad: “Lafiesta—explicd Bajtin con acierto— solo puede vivirse de
acuerdo a sus leyes, es decir de acuerdo a las leyes de la libertad” 6. En €l
Carnaval esas leyes son las de lalibertad comica. En ella se concretala capa
cidad derupturacon la“normalidad”, ciertamente caracterizada por una*sub-
version” de los canones sociales o de “la realidad”. Pero tal mascarada de
inversion delas normas sociales, 0 seasu “ carnavalizacion”Y, cualquierapre-
tenda ser lafinalidad simbdloco-apropiativa perseguida, que en otros tiempos
tuvo como principal objetivo laevasion del control eclesial, se hade expresar
através siempre de determinados pardmetrosidentificadores; es decir, respon-
den las leyes de la libertad comica a especifica tipificacion. El humor y la
comicidad de lafiesta carnaval esca se identifican por lagraciay donosura de
ladanza, por lo jacarandoso y chispeante de la celebracion y, sobre todo, por
la jovialidad y regocijo de la risa. Ingenio ir6nico, agudeza satirica, ocurren-
ciaburlesca, incluso si hiperbdlica, caricaturaparddica, chirigotajocosay hasta
zumbona, 0 guasa alin chocarrera, son expresiones carnavalescas si no desna-
turalizan la jovialidad y regocijo de la risa. Lalibertad comica en ese abierto
y desreglado espacio que es el Carnaval no tiene sino este limite. Cuando lo
rebasa se estd, de un modo méas o menos evidente, en la libertad seria, y por
tanto sujeto el alcance del gercicio de su derecho alos hipotéticos riesgos de
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exceso Yy razonables exigencias garantistas de legalidad constitucional y ordi-
naria. Para entonces se habria pasado, si asi se me permite decirlo, du jour du
mardi gras a la veille du caréme.

Pienso que a partir de estos presupuestos podemos interrogarnos ya en mejo-
res condiciones tedricas y pragmaticas —relacion medio/mensaje’®*— sobre
diversos casos que alo largo del presente afio, y habiendo concitado un signi-
ficativo interés informativo, nos plantean una excelente oportunidad parare-
flexionar acercadelalibertad de expresion y, mas en concreto, sobre el gjerci-
cio delalibertad comica. Mi examen se circunscribirarespecto de los hechos
alacronica que de los mismos se ofreci6 por os medios de comunicacion.

Chirigotas blasfemas

En primer lugar hallariamos el caso delasllamadas* chirigotas blasfemas”. El
suceso, que datadel 22 defebrero pasado, obtuvo eco peridistico enlos prime-
ros dias de marzo®. Las cuartetas interpretadas por una de las chirigotas que
actuaron en la gala carnavalesca en el Teatro Villamaria de Jerez (Cédiz), en
concreto la agrupacion denominada “Si me lo hubiera pensao no cojo este
morao”, cuyos miembros se presentaron ataviados de cardenales y envueltos
en la bandera republicana, fueron calificadas por el parroco de la Iglesia de
San Marcos en Jerez, Carlos Gonzéalez Garcia Mier, de “ofensivas con Jesu-
cristo, blasfemas y usan el nombre de Dios en vano”, asi manifestando encon-
trarse «muy dolido», pues “no es que se metieran con los curas o las monjas,
como hacen siempre las chirigotas, sino que se metian con mi Sefior Jesucris-
to”. Ental sentido denuncio el quelachirigotahubierautilizado parasusletras
«palabras del Evangelio, concretamente del sacramento de la Eucaristia”,
por ejemplo aludiendo a vino “que representa la Sangre de Cristo” como “la
sangre encebolld”, y el que aparciendo en escena con un botell6n dijeran «to-
mad y bebed, este es el vino del carnaval”. El parroco declaro: “son cosas mas
profundas, me han herido profundamente porque usaron el nombre de Dios en
vano y se metieron en hacer chistes blasfemos (...)". Y asimismo: “Tal vez no
sabian lo que hacian, pero usaron el nombre de Dios en vano y se metieron en
hacer chistes blasfemos contra mi Sefior Jesucristo... la Gnica razon de mi
viday de todos los creyentes cristianos™. Lament6 también, finalmente, el que
ademas se hicieran “ chistes sobre Juan Pablo 11 y Benedicto XVI”, o unaora
cion “por las almas de los pajaros que se mueren por la gripe aviar” diciendo
que “ahora tendremos que hacer el caldo con Ave Maria». Su queja ante los
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medios de comunicacién estuvo secundada en una carta de repul sa que firma-
ron otras 117 personas, como igual mente por la Uni6n de Hermandades, presi-
dida por Fernando Fernandez-Gao, la que al tener conocimiento del suceso,
del contenido de las letrasy del atuendo de los integrantes de la mencionada
chirigota, expresd su mas profunda indignacion ante “la burla que del sacra-
mento de la Eucaristia se vertioé en dicha actuacién, asi como de los chistes
manifestados sobre la persona de Su Santidad el Papa Benedicto XVI". A
juicio delaUnion de Hermandades, resultaba “incomprensible, que se permi-
ta una ofensa tan directa y grosera hacia los signos y personas que represen-
tan la Fe y creencias de miles de jerezanos que nos sentimos cristianos y caté-
licos, por lo que expresamos nuestra enérgica repulsa por tales actuaciones,
esperando y deseando, no vuelvan a repetirse en un futuro, en un mal entendi-
do derecho a la libertad” . Por tltimo, el Obispo de Jerez, Juan del Rio, tild6 de
“desafortunadas e inoportunas” lasletras que comparaban €l vino utilizado en
la eucaristia con la*“sangre encebolld”, y subrayé que “son muchas las voces
que reclaman equilibrio, respeto y moderacion™. Y resumié: ““una cosa es
herir los sentimientos religiosos y mofarse de los signos sagrados de una reli-
giony otra muy distinta es concluir que no se pueda tratar como humor, pero
con limpieza de intencion”.

De esta apretada sintesis se hace fécilmente comprensible laindignaci n exte-
riorizada por €l religioso, algunos colectivos de creyentes y el ordinario del
lugar como autoridad eclesiéstica. Por otro lado, no cabe duda que de un ele-
mental andlisis, y por o que nos es conocido de |aletra de aquellas cuartetas,
bien pueden formarse un juicio de coincidente desaprobacion acerca de su
buen gusto. Pero esto Ultimo, sin embargo, apenas si guarda relacion |6gica o
material con el derecho alalibertad de expresion. Paraéste, al mismo tiempo,
no pueden admitirse otras restricciones de tipo confesional que excedan de la
conductartipificada como “ofensaalos sentimientosreligiosos” (art. 525 CP).
En su especifica poderacion debe renunciarse a apreciaciones sobre la even-
tual irrespetuosidad derivada de utilizar un lenguaje tosco o agreste, propia-
mente soez, o alin de indole rahez y del todo despreciable. En todo caso, la
significacién irreverente procederia através de un signo menospreciante, que
no necesariamente implica ofensa. A este respecto, si paralos presuntos agra-
viadoslaofensaresidiael que se usarael nombre de Dios en vano?®, lanatura-
leza blasfema de dicha proferencia posee hoy? Unicamente relevancia de in-
fraccion moral para determinadas creencias®. Aparte de ello, en lo que como
blasfemia conservade inordinata locutio® o “ palabra prohibida’ 2, su empleo
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obtiene una funcionalidad iconoclasta en si misma representativa del “des-
orden” (desregulacién o disolucion) y des-inhibicidn (incontinencia o desen-
freno) verbal, consustancial al horizonte de la jovialidad carnavalesca. Y en
cuanto a otros enunciados que para los presuntos ofendidos constituyen un
grave vejamen adevociones religiosas, ritos sacramentales o dignidades de la
Iglesia, es claro que parecen hallarse coordinados a técnicas de humor y pro-
cesos de comicidad (chiste?®) en busguedadel regocijo de la risa carnavalesca,
acudiendo para ello a la estrategia de la chocarreria o las chuscadas (humor
“bajo” o comicidad “baja’), plenamente consonantes a la estatura/estructural
extraccion socio-lingistica de los potenciales receptores, a quienes se cree
poder alcanzar/conectar més féacilmente mediante un lenguaje de vulgaridad e
imagenes grotescas, por recurso aexpresiones zafias 0 groseras, esdecir, poco
matizadas, no refinadas ni sutiles. Mi conclusi6n seriapor tanto que, coninde-
pendencia del parecer de quienes sostuvieron sentirse intencionadamente
(dolosamente) ofendidosy delairritaciony contrariedad que asu individual o
colectivasensibilidad religiosa pudieran haber causado lasllamadas“ chirigotas
blasfemas’, no puede entenderse que éstas fueran sin embargo susceptibles de
generar, yendo masalladel gercicio deunalibertad comica, ladecidida“ofensa
alos sentimientosreligiosos’ inscribibleen el tipo objetivoy subjetivo del art.
525 CP. Tampoco lamolestiao el desagrado que a cada quien (impresionabili-
dad) pueda ocasionar €l gjercicio de lalibertad de expresion pueden tomarse
como base de laafrentasi laexpresion verbal o respresentacion escénicadela
misma no se corresponde con el sarcasmo, 0 sea, la burla sangrienta, o con la
ironia mordaz, es decir, caustica. La parodia (des-solemnizacion, des-
jerarquizacion) sobre convicciones religiosas, exige ami juicio un dolo cuali-
ficado, esto es, capaz de sobrepasar lamerapretension deirrisién, alcanzando
el escarnio (mofa, befa, bufa). Por |os sectores contrariados no se emprendi
accion judicial alguna.

Chirigotas racistas

Las reflexiones finales en el anterior apartado enmarcan como preambulo €l
caso delas conocidas como “ chirigotasracistas’ . Coincidente en fechas con el
carnaval jerezano las agenciasinformativas® difundieron otro polémico caso,
gue presentando un peculiar desarrollo, tuvo estavez como referenciageogréa-
fica a la Ciudad Auténoma de Ceuta. Se pudo conocer que el 25 de febrero
habia sido otorgado el primer premio de letras del Concurso Oficial de Agru-
paciones de Carnaval (COAG) y galardédn del jurado, queintegraban personas
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con significada vinculacion a mundo del carnaval e independientes del go-
bierno de laciudad, alaque en laedicion de ese afio intervino bajo € nombre
de «Los polluelo con pelo en los glievo», liderada por €l policialocal Jorge
Pérez —autor de las cuartetas— y en la que formaban otros tres agentes del
mismo cuerpo. Lacontroversiaderivo de haber distinguido especialmente en-
tre todas las agrupaciones “ caballas’ participantes|as | etras de unas cuartetas
gue poco después serian tachadas de proferir “insultos’ ala comunidad mu-
sulmana ceuti, e incluir frases racistas y de contenido xenéfobo. De ellas co-
nocemos los siguientes fragmentos: que en referencia a los musulmanes los
chirigoteros expresaron su deseo de ser veterinarios pues “aqui hay becerros
para tener un sueldo diario”, pidiendo “dejar de ponernos ya condones” por-
gue “estamos igualadas ya las dos poblaciones” (musulmanay cristiana); que
arremetieron contra el Presidente del Gobierno, José Luis Zapatero [“de
gilipollas estamos hasta los huevos”, recitaron] para a continuacion cargar
contra los files seguidores de Mahoma [“Me han hecho a mi un Cristo en
caricatura/ que no se parece al mio ni en pintura/ Y mi cultura no es la locura/
Me fui directo al libro de naturales/ para ver si los turcos son animales racio-
nales./ Vi que esta gente y los bovinos son iguales/ y me aclar6 la duda: Son
todos animales”]; que los carnavaleros también lamentaron “lo mal que lo
hizo Hitler” al intentar eliminar alos judios y no a los musulmanes; que la
chirigota ganadora [lamé al lider del Partido Democratico y Social de Ceuta
(PDSC), Mustafa Mizziam?, “ Tarzan de los moros”; que se cantd “moros ca-
brones”; que seridiculizé lallamadadel amuédano (iman musulman quella-
maalaoracion en las mezquitas).

El principal partido en laoposicion en laAsamblea de Ceuta, el Union Demo-
crataCeuti (UDCE), anuncio através de su presidente, Mohamed Ali Lemague,
la interposicion de una querella® contra los miembros de la agrupacion,
articulada de acuerdo alos arts. 510y 525 CP por haber “incitado aladiscri-
minacion” al incluir en sus letras “insultos” ala comunidad islamica®. “Hay
gracias y gracias”, dijoAli, quien considerd que “meterse con la religion, con
la raza o la procedencia de cada quien no es lo mismo que hacer chanzas
sobre lo alto que es uno y lo bajo que es otro”. El presidente de la Comunidad
Islamica Al-Bujari, Abselam Hamadi, en la mismalinea que el de la Asocia-
cién arabe "Jovenes en el Mundo’, Abdelhalak Abdeselam, califico de “indig-
nante” el hecho de que “mientras unos nos esforzamos para fomentar la con-
vivencia pacifica entre diferentes culturas en Ceuta haya un grupo de perso-
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nas que se dediquen a ampararse en la libertad de expresion para atacar e
insultar a toda una comunidad y a una cultura”.

Existe entodo |o anterior mezcolanzade diversos asuntosy diferentes cuestio-
nes. Quisieraser especia mente cuidadoso en mis comentarios ya que, por las
informaciones que poseo®, parece que el Juzgado de Instruccion nim. 2 de
Ceuta admitié parcialmente la querella interpuesta por la UDCE, 1U y una
decena més de entidades socialesy politicas, por infraccion de los arts. 510 y
525 CP, librando un oficio alaPoliciaLocal paraidentificar alos miembrosde
lachirigota. También, y en principio, que €l juez instructor solo habriaacepta-
do tramitarla contralosintegrantes de la chirigota, excul pando de responsabi-
lidad en el caso al presidente dela Ciudad, Juan Vivas, su consejerade Educa-
cion, Maria Isabel Devu, y su viceconsgjero de Festejos, Juan Carlos Garcia
Bernardo®, aunque la Fiscalia ha previsto que si en el tramite de las diligen-
ciasy latoma de declaracion se estimara que podrian haber cometido alguna
accion punible volverian a ser incul pados.

A mi juicio, laslocuciones que pueden ser relacionadas con lareligion (gené-
ricareferenciaa amuédano) carecen, en si mismas consideradas, derelevan-
cia ofensiva. Sucede asi también con otras mas individualizadas, como las
dirigidashaciael Presidente del Gobiernoy del PDSC. El lenguaje desprecia-
tivoy desconsiderado no contiene lasignificacion agresivadel insulto. Distin-
to tratamiento merecen las manifestaciones publicas tocantes a la comunidad
musulmana, gue en principio si rebasan laincorreccion verbal propiadel “de-
gradado” lengugje chirigotero. Sin embargo, seriaun error proceder aun ana
lisispor completo aislado de unasy otras. Entiendo que componen un mensaje
Unico y, por consiguiente, unas y otras se recargan mutuamente de sentido
(resemantizacion del sentido). Para ponderar los efectos del mensagje ha de
tenerse entonces presente el medio, |0 que a su vez comporta tanto una apre-
ciacion acercadel recurso a subgénero de las chirigotas carnaval escas, como
no prescindir del dato contextual, lafiesta de Carnaval, y examinar en total si
hubo adecuacién. Lachirigota carnaval esca es unachufleta, “ dicho o palabras
de zumba o chanza’ (RAE). El Carnaval, como he sostenido mas arriba, es el
reino de la libertad comica extendido hasta donde alcanzan las leyes de la
jovialidad y el regocijo de la risa. Conforme aesto, segln estimo, no se perci-
be en las|letras propdsito de embromar, ni se advierte la extravagancia burles-
cadelamojigangay, en definitiva, antes que alaoportunidad del jolgorio las
letrasy el ambiente del que aprovechan parasu publicainterpretacion respon-
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den aunaglosama humorada que denuncia, como su autor resefia, “cosas que
nos duelen”. Estacriticano es divertida, ni sus actuantes una alegre parranda
gue canta alborozada. Su critica es mordiente y su canto una proclama. Se
trata de unaprovocacién, también como advocatio o llamada, lanzada desde el
nosotros (“no-otros’) contrala comunidad diferente, los “otros’ (discrimina-
dos por raza, etnia, creenciareligiosa, pero también por motivos de antitesis
politicacontrarios al respeto del pluralismo de opciones politicas), en formay
medi da absolutamente disarmonica con €l régimen de lalibertad comica. Las
expresiones y similes empleados en |as letras de la chirigota analizada repre-
sentan un gjercicio de libertad seria, donde se vierten afrentas, invectivas e
improperios con relevancia penal. Finalmente, no dejade ser atendible la con-
dicién de agente policial del letrista, asi como del resto de los actuantes, a
guienes debe presumirseles un conocimiento de la Ley, y ejemplar cumpli-
miento delamismaen arasalaproteccion delos derechos® (agui, derechos de
las minorias), més alla de la simpre genérica, y en ocasiones conjetural, no
excusa de ignorancia.

Carnaval y difamacion

El dltimo caso selocalizafuera de nuestro pais, aunque en el vecino Portugal.
Recogo la referencia en un diario portuense, completandola mediante otras
fuentes®. Setrata, en resumen, de laresolucion del Tribunal de Santa Comba
Dé&o dictada por €l juiz Pedro Miguel Magalhées, condenando por delito con-
tinuado de difamacion en forma agravada (publicidad) a Ricardo Alves da
Silva a pago de 200 dias multa, a razén de cuota diaria de 7 euros (1400
euros), eindemnizacién de 3000 euros por dafios morales, habiendo resultado
victima del mismo Afonso Sequeira Abrantes, presidente da Camara do
concelho de Mortédgua desde enero de 1990. Abrantes fue elegido por el Parti-
do Socialista (PS), y Silva, que perteneciaala Comissao Politica Distrital del
Partido Social Demdcrata (PSD), de signo conservador, integrabalaconcel hia.
Los hechos sucedieron el 22y 24 de febrero de 2004, durante el Carnaval. En
esasfechas Silvacircul 6 por las calles de M ortdgua conduciendo unafurgone-
ta en cuya delantera se hallaba instalado un cartel figurando la frase
“Empreendimentos SET-NARBA” (Abrantes|eido al revés), y enlatraseraun
pelele de yeso en tentempié que remedaba en parecido al autarca municipal.
Sobre el vehiculo, colgado de un palo, podiaverse un “saco azul” (chaqueta o
americana azul). Durante su recorrido sonaba desde un megafono la musica
de“Vampiros”, compuesta por ZecaAfonso, intercaladacon lavoz de Ricardo
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Silva, que decia: “Empreendimentos SET-NARBA, a maior empresa do
concelho, se quiseres emprego vota em mim, nao precisas de ter um diploma,
atua mulher sera uma patrona e o teu filho um fiscal. Empreendimentos SET-
NARBA, se queres emprego vai 14, sdo pagos com o0 nosso dinheiro”.

El texto no precisa de traduccién, aunque si de algunas aclaraciones.
Empreendimentos esuna palabraque con notable perspicacia conjugael con-
cepto deiniciativaempresarial a “acometer unaobra, negocio o empefio” con
el de inversién. El grado de humor y comicidad del redactor se descubre al
observar lahébil metamofosisdel apellido “Abrantes’ en el corporativo “SET-
NARBA”, afiagaza o ardid que no obstante la inversion introducida permite
una fécil reversion a nombre original. Ademés, a transitar € vehiculo de
Silva por vias urbanas es mas que probabl e que otros conductores que le pre-
cedieran en la circulacion pudieran leer sin mayor dificultad a través de sus
espej os retrovisores —como sucede con un vehiculo AICNALUBMA=AM-
BULANCIA— el nombre*“oculto”. Todo ello pone derelieve que paralaela
boracién de estos artificios verbales el autor no sélo probd poseer una natural
gracia o don humoristico para la construccién de “juegos de palabras’, sino
quedispuso aquel ingenio mediante técnicas refinadas, con lasofisticacion del
“humor alto”, es decir, no en la guasa burda, primaria o elemental, sino con
socarroneria, en burlaastuta. Esto yallevaalaposibilidad de que en el presen-
tecaso el gercicio delalibertad de expresion pueda estar mésinclinado hacia
lalibertad seria que alacémica.

Parair concretandola, o bien descartarla, debemos atender a otros elementos
como el decorado gque rodea su mensgje; asi, el musical, que se emite desde el
vehiculo, y la presencia de una “chaqueta 0 americana azul” instalada en la
parte superior. El primero estainteligentemente orientado a producir un efecto
inductor muy sutil, consistente en que al escuchar lamelodiael oyente cantela
letra. Laletrade “ Vampiros’*, compuesta como su musica por ZecaAfonso,
articulaun estribillo pagadizo: “Eles comem tudo Eles comem tudo/Eles comem
tudo E ndo deixam nada”. El autor no hace suyas estas frases, pero estimulaa
pronunciarlas; lagestion incitante es sagaz. El segundo elemento, la* chagque-
tao americanaazul”, representael recurso al lenguaje simbdlico®. Lamostra-
cion de laimagen del saco azul evitala pronunciacién explicita del mensaje,
pero lacontiene, sintetizaeintegracon extraordinaria capacidad de comunica-
cion significativa. Y ciertamente “saco azul” favorece determinadas abstrac-
ciones, ideas y conceptos mediante relaciones de semejanza, contiglidad y
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analogia. Estas son, en el cuadro de la cultura politica lusa, indicadoras de
“corrupcion”. E interesa subrayar que la utilizacién del sintagma “ saco azul”
paraaudir a conductas o précticas politico-financieras corruptas no exige de
los receptores disponer de un superior nivel descodificador, pues lajerga pe-
riodisticadel pais vecino ha generalizado, y hasta popularizado, su compren-
sién. Por o demas, el especifico origen de aquella simbolizacién remonta al
inicio, sobre finales del afio 2002, de diversas investigaciones acerca de pre-
suntas financiaciones ilicitas y supuestas irregularidades (peculato, abuso de
poder, prevaricaciony malversacion) cometidas por autarcas—representantes
politicos adeterminado nivel de la etructura corporativa de laAdministracién
local portuguesa— en el gercicio de sus cargos municipales. Lareunion delas
diligencias de investigacion llevadas a cabo por la Policia Judiciéria, y de las
instructoras judiciales relacionadas en su conjunto con la concesion de crédi-
tos acubles de futbol, sobrefacturacion y vinculos con empresas de coches de
lujo, fueron conocidas como caso “Saco azul” (chaqueta o americana azul ).

En laapreciacion delos hechos el juez Magal hdes concedi 6 especial preferen-
ciaen orden ala existencia de elementos subjetivos del delito de difamacién
(animus infamandi) a dato de lachaqueta o americana azul, por dada su in-
equivocasignificacion simbdlica. En su opinion existieron expresiones queen
el contexto carnavalesco “se podian circunscribir a la mera satira politica”,
principalmente lapancarta“ Empreendimentos SET-NARBA”. No cabiapensar
lo mismo sin embargo de |as proferencias difundidas a través del altavoz, so-
bre todo alternadas con la musica de “Vampiros”. “Mas lo peor fue precisa-
mente la chaqueta o americana azul, en sefial de corrupcion instalada en el
seno de la Camara” y asociada a desvio de fondos, afiadiendo “no ser dificil
imaginar los comentarios” que provocaria. En esto Ultimo basd pues agquel
juzgador la existencia de dolo, que calificd de directo: Silva*“agiu (obrd) com
dolo directo para ofender a honra do assistente.

Desde mi punto de vista, €l enfoque de ese dato y |o que desde él setrae para
laformacidn del criterio decisor esen principio correcto. No obstante, hubiera
sido méas adecuado proceder a su valoracion relacionada con los demas ele-
mentos facticos que conformaron el suceso, y haber [levado a cabo un razona-
miento explicitoy en detall e sobre la conexion entre losimaginables comenta-
rios que provoco y el efectivo perjuicio (moral) causado alavictima. Es por
ello que alapostre resultaconfuso el pronunciamiento delaresolucién en que
se declaraque Silvamontd un escenario que «serviu como arma de arremesso
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politico» (“sirvié de armapoliticaarrojadiza’). Pero si ental caso ladifamada
honradel asistente erala politica, como politico fue el instrumento empleado
para afectarla, se hecha en falta entonces una oportuna ponderacién de la cir-
cunstancia politico-partidaria de victimay autor, y si éstatuvo relevancia.

Llegados aqui, desearia formular dos conclusiones.

Laprimeraes que, ami juicio, de laapreciacion y valoracion conjuntade los
hechos que las informaciones suministran, ciertamente se infiere que Silva
ided una estratagema que solo utilizaba el ambiente carnavalesco como mero
pretexto y en mira a una finalidad de libre expresion ajena a su espacio de
gjercicio comico. Al propio tiempo, la demostrada penetraciony vivezaen el
empleo de algunos expedientes de humor y comicidad no veniainspirada por
laley delajovialidad y regocijo de la risa. La pretension fue otra, y erainse-
parable a latension de un conflicto politico preexistente. En consecuencia, a
pesar del atrezzo carnavalesco Silva nunca busco ejercitar una libertad comi-
ca.

Lasegundaes que, efecticivamente conviniendo con el juiz Magalhdes en que
el dicho popular “E Carnaval ninguém leva a mal” (Es Carnaval, nadie lleva
maldad) no puede “servir de barreira protectora a todo e qualquer
comportamento”, y asimismo sobrando explicar que, desde luego, alin cuando
los politicos y otras figuras publicas puedan ser constante blanco de criticas
por su actuacion, lo que“é ndo sé saudavel como essencial”, también “o limite
existe, ndo pode ser atingida (afectada) a honra do visado”, la culpa penal de
Silvatiene unalectura de localizacion y alcance distintos. Si no eslafiestade
Carnaval, como ya he manifestado, el trasfondo, tampoco Silva gjercitabauna
libertad comica ya que la “broma” de imitar a quien se quiere ridiculizar
(mimesis) se organizé como un aunténtico sarcasmo, convirtiéndola por tanto
en redondo insulto. Ese agravio padecido por Abrantes en su decencia, no ya
como persona privada sino publica, representa el punto en que se abandona el
reino de lalibertad comica. No estuvo pues en el propdsito de Silvarebgjar,
desde lajovialidad y regocijo de la risa, lavanidad de un presunto probo. La
proterva actitud de Silva estaba alimentada por inicuas y retorcidas razones,
durante el proceso se menciono su “descontentamento por a ndo atribuicéo de
um subsidio a uma associacéo de que era presidente, problemas com terrenos
e também com um reclame da sede do PSD”. Y asi, naturalmente, claro que
existen limites, pero se hallan propiamente situados de la parte de la libertad
seria, donde ninguno de esos motivos, ninglin motivo en realidad, posibilita
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unaexclusion de latipicidad o antijuridicidad penal que habilite parainjuriar
o calumniar, sea persona privada o publicael sujeto pasivo o activo de la con-
ducta. Zaherir, 0 €l més castizo “echar coplas’, es muy distinto a lanzar
invectivas, avocear diatribas inculpatorias, y asi deberia serlo tambien en la
dialéctica de los conflictos politicos.

Lo sostengo reflexivamente y con firmeza. Creo que sdlo un negligente o un
simplelo identificara con una evasiva plausible.
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solicitando el cambio del reglamento del concurso oficial antelas* proclamasfascistas
y xenéfobas’ de la agrupacion ganadora. El presidente de la Ciudad Auténoma, Juan
Jesus Vivas (PP), asegurd que la institucién autonémica no iba a retirar el primer
premio a la agrupacién ganadora pues aquel lo otorgaba un jurado no oficial e
independiente. El autor de laletra declard que no habia querido insultar al colectivo
musulman en sus cuartetas'y que no quiso ofender “anadi€”’, y mostré su sorpresa por
el “revuelo que se haformado”. También manifest6 que no retirariade laimprenta el
libreto oficial de estaagrupacion. “No herealizado laletracon ningin sentido racista,
s6lo hemos criti cado cosas que nos duelen y hemos|lamado animales alos que asesinan
como sucede en Turquia. Si tenemos que ir alostribunales, iremos, pero el carnaval
esta para criticar y divertirse, no hay que buscar mas sentido”. El secretario de
Movimientos Sociales y Relaciones con las ONG del PSOE, Pedro Zerolo, exigio al
PP unarespuesta“ contundente” ante lamanifestaci on «clarade racismo y xenofobia»
delachirigota. El delegado del Gobierno en Ceuta, Jeronimo Nieto, también lamentd
el contenido de las letras. El Partido Democrético y Social de Ceuta insté en la
Asambl ea ceuti aque setomaran medidas, y su presidente -MustafaMizzian- considerd
gue los cuatro agentes debian ser expedientados (EFE, 22/03/2006); baso su peticién
en que los policias deben mantener un respeto exquisito hacialos ciudadanos, por lo
gue estimé que al haber atentado contra los musulmanes debian ser apartados de los
serviciosen laviapublicacomo medidacautelar. Fuentes del Gobierno ceuti sefialaron
gue €l Ejecutivo habia decidido no abrir expediente alguno alos cuatro agentes de la
Policia Local que formaban parte de la chirigota ganadora del concurso de carnaval.

% Informacién afirma de Gonzal o Testa aparecidaen El Faro de Ceuta, ed. de 23 de
abril de 2006. Ha de sefialarse asimismo que el lider de Coalicion por Melilla(CpM),
Mustafa Aberchan, cuya formacion fue una de las impulsoras de la querella, entregd
unacopiadelamismaal Fiscal General del Estado, Candido Conde Pumpido, durante
laentrevistapersonal que mantuvo con é en Madrid paraque, si |o consideraoportuno,
tomara cartas en el asunto.

81 Con fecha 7 de marzo de 2006 un comunicado del Gobierno de la Ciudad informé
gue en reunién de éste con los miembros del jurado de chirigotas se acordd la
suspensifion cautelar delaentregadel premio alachirigotaganadorahasta producirse
una decision judicial, manifestando “que la decision adoptada es prudente y
responsable, contribuyendo, igualmente, a preservar labuenaimagen de Ceuta’. Para
el dia 10 siguiente varias organizaciones musulmanas habian convocado a una
movilizacion ciudadana, en la que persistieon no obstante el anterior anuncio,
manteniendo la exigencia de la retirada definitiva del premio. La noticia, difundida
por laAgencia EFE, fue publicada por varios medios de comunicacion anivel nacional,
como por ejemplo el periddico EI Mundo.



José Calvo Gonzalez DIKAIOSYNE N° 18

O Afo X. Enero-Junio 2007
42

32 Con laDéclaration des Droits de I’homme et du citoyen du 26 ao(t 1789 podemos
recordar, ademas del art. 10 (“Nul ne doit étre inquiété pour ses opinions, méme
religieuses, pourvu gque leur manifestation ne trouble pas |’ ordre public établi par la
Loi"), asimismo el art. 12: “Lagarantie desdroitsdel’ Homme et du Citoyen nécessite
une force publique : cette force est donc instituée pour I’ avantage de tous, et non pour
I"utilité particuliére de ceux auxquels elle est confiée” [“La garantia de |os derechos
del hombrey del ciudadano necesitaunafuerzapublica; estafuerzase hallainstituida,
pues, en beneficio de todos y no para utilidad particular de aquellos a quienes es
confiada’]. Lapoliciasehizo, pues, paragarantizar los derechos del hombre. Estaes
la razén fundamental del protagonismo que a la policia corresponde en el control
social.

% Véase O Primeiro de Janeiro, ed. de 6 de julio de 2006.
También http://noticias.rtp.pt/index.php?article=248177& visual=16

% Laletradice asi: “No céu cinzento Sob a astro mudo/Batendo asasas Pela noite
calada/VVém embaidos Com pés veludo/Chupar o sangue Fresco damanadal/ Se alguém
se engana Con seu ar sisudo/ E lhes franqueia As portas a chegada/Eles comemtudo
Eles comem tudo/ Eles comen tudo E ndo deixam nada [Bis]//A toda a parte Chegam
0s vampiros/Poisam nos prédios Poisam nas calgadas/Trazem no ventre Despojos
antigos/Mas nada os prende A s vidas acabadas //S&o os mordomos Do universo todo/
Senhores a forga Mandadores sem lei/Enchem as tulhas Bebem vinho novo/Dangam
arondaNo pinhal do rei//Eles comem tudo Eles comem tudo/Eles comem tudo E néo
deixam nada// No chdo do medo Tombam os vencidos/Ouvem-se os gritos Na noite
abafadalJazem nos fossos Vitimas dum credo/E néo se esgota O sangue da manadal/
Se alguém se engana Com seu ar sisudo/E lhe franqueia As portas a cegada/Eles
comem tudo Eles comem tudo/Eles comem tudo E ndo deixam nada//Eles comem
tudo Eles comem tudo/Eles comem tudo E n&o deixam nada’.

% Son fundamentantes a este respecto las aportaciones del etnélogo, socidlogo y
antropdl ogo francés, conocido como el Padredel. estructuralismo Claude L évi-Strauss.
V éase su Antropologia estructural (1958), trad. de E.Verdn, Ediciones Paidés I bérica,
Barcelona, 1995 (12 ed., 42imp.).

% En los procedimientos incoados por “ Saco azul” resultaron principales inculpados
Féatima Felgueiras, alcaldesa socialistadel concelho de Felgueiras, cercano a Oporto,
tambi én conocida como Evita (por Eva Per6n), y diversos representantes municipal es
—entreotros, Avelino Ferreira, Valentim Loureiro el saltino Morais- aquienes asimismo
[lamaban Los Dalton. Todos ellos concurrieron en calidad de candidatosindependientes
alos comicios de 9 de octubre de 2005. Fatima Felgueiras, encausada por 23 delitos,
y que seriajuzgadael 31 de ese mismo mes, revalidod su cargo con més de 45% delos
votos. Véase “Los socialistas remontan en visperas de las municipales de Portugal”,
en EL PAIS (Madrid), ed. de 9 de octubre de 2005, seccién Internacional, p. 10.



